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con tán febrero öh de 1950.- 


Sr. “residente del Directorio 
s/D | 
Refa $ SI 
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CLA MAQUINA L CEN=" 


Gomo ya es âe conocimiento del Sr. > Presidente, con fecha Y 
ácl cte, mes se realizaron ios ensayos as tensión en el generador de 
“le míquina 1 de la Centrel de Rid8n del Bonete, que habfa sido some- 
tida a' los traba jos ¿el secado, de acuerdo con las horman generales 
vigentes y y teniendo en cuenta las indicaciones de 12 fimma General == 
„Electric, fabricante de este equipo. ; 
o Antes de realizar iche prueba së hizo una medida de la 
disláción de las tros fases del estator, s 1a tomporatura de 5220, ok 
teniénsoss los siguientes resultadost AmS 


mg y Aislación No“... Conversión 2 Inúice e polari- 
Ease  ¿mimutie 49min A Bn | 
A T di “136,7 E es AR 
y T a usen A Te ¡ 

E, o o a A de a, 


La consideración de los valores cue se detallan precedente 
menie muestra una marcada re cularidad en les distintas mediciones ques 
por lo demís, superan ampliamente los valores de 15 Y - - para la ais 
lación a 10% y 2,5 para Índice ie poleriz : ación coue la propia firma 
General “lectric habla reconentado en "muy diversas oportunidades, como 

indicadores de un estado entisfactorio | en las míquinas pare cometerlas 

a las pruebas y librarlas poster. ormente: al servicio, lo tunil eiplles 
el optimismo con los Ingenieros ds Rincón del Bonete abordaron la reg 
KAINAN de 1os ensayos Ye dendis. Sin embargo tst: $ ensayos, que 

se realizaron ton corriente contimià, fueron de resultado favorable 
ya atie rabiéndose dado comienzo a Jas pruebas se constató cus le fase 
A fallé cuando la tensión liegó a los 7 KV. socusándose uma ĉestarga 
franca incicadóra de torto circuito; en la fase B Jà folia se produjo 


a los 2 XV. y en la fese C a los 10.5 kVo 
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//1a fase B la falla se predujo a los 2 kV, y en la fase € a los 10,5 kV. 
Si se tiene presónte que sn teño el proceso le secado de esta 
máquina se han respebaio con la máxime eserupulosidad las indicaciones g 
de la General Electric, habiéndose adquirido, inclusive, aparatos de na 
dida de mayor precisión para tener la seguridad de que los valores halla 






des eran le exactos, se llega la conclusión de que aquellos recoméndacio 


nes no han sido confirmadas por los hechos, probando que la experiencia - 
que la Administración había buscado al solicitar el asesoramiento direg 


to de la fábrica, era de un valor muy relativo. 
Al A estos hechos en cenecinifito Gel Direct S esta ue 


General Electric, as su ea ante la falta úe éxito 
de sus recomendaciones, que han demandado gastos y sacrificios tàn m- & 
vortantes a la Administración, 
| Debe tenerse presente rara ello cue si bien en todas las oportu 

nidades en cue fué tratado este problema se establecieron las reservas c 
correspondientes donde so pueda ver el sentido de las recomendaciones ús 
los representantes de esa firma cra, en general, optimista, deducióndose 

que la recuperación de las máquines se traduciría solamente en un proble 
ma básico ¿el tiempo que insumirían las operaciones áe pecados 

Pueás mencionarse en tal sentido el eríterio más bien conserva- 
der con que los representantes de Ceneral Flectrie recibisron el prop8si 
to anunciado desde los primeros. momentos de actuación de esta cs 
do ira la adouisición aue más tarie se complets , con los ti res. Juegos e 
correspondientes a las otras máquinas. 

Aparte de lo arriba expresado y en vista del resultado obtenido 
en esta nácuina, la Comisi5n consideró llegado el morente 2s ir sin más 
trámite a su desarme, pare su ulterior rebobinado con la partida de pe- 
puestos cuyo embarque desde tábrica está anunciado para inicirae el 18 
de marze prázimo venidero.- . 

“Sgludamos a Ud. muy atte, 


(PIRKAS ILECTBLES) | 


saiak Qoo { à EA x Y > 
Montevideo, 25 de febrero de 1960. 


- VISTO jiha: expediente. en que se Ji Mic aia de la Comisión 
de otra e de la Central Hianoeléctrica de-Rincón fel Sonete,: acer- 
ca de los resultados de los ensayos ãe tensión en el generador ús la ná- 
¿quina NS 1 úe esa Central, que, había sio sometida a los, trabajos de ce- 
cados de as uerdo con las ACTRAE, ES 'nepales vigentes y. teniendo. en cuente 
Las indienciones de la firma General Electric, . fabricante de ese equi-- 


el 
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7/00 e asal 
; SE MIACZORIO D 2 LA: MT RESUSE rer 


DEE + dc 


o - Oficiar a la General Eléctrico dentro de los: bid del infor 
mo producido por la Comisión de Recuperación. de la Central ! Pianina 
de gets. del Bonete; de fecha 24 de: febrero ae 1960% iniy 


A sus efectos, vaa: 
| CERTIFICO, que en acta N2 12072 dorredpéndiente' 2. la sesión. del 
Directorio de la UTE de fecha 25 de febrero de 1960 consta La precedente 

“pesolución aue tleva el número R60. -154357.- ' 


g $ 


Mon Inge Salwidor -Wasson 


TAR SE es. Div. Usinas. a Carios Taeccóni 


= _ Secretario. General . 

bos RN 3 Babia 4005700. e 

lontevideo, 3 če abril de 19060"... 
COMINIATASE , = Previa notidicución de las Sub-derencias' do Tjera 1. 

m y Obras, vuelva y téngase efg jr è 


l i Zal dor Masson 
tonte 5 de abril 1960 Ing. vá 
CUMPLIDO. Gerente Div Usimis. 


wae AG : 5000 a e ca tee 
a Montevideo, 5 de abril le 1960, ` 


dr, Divector Gerente đe 
Gene PSA Ziscirie À ñp 
"on milio Elena 


oreson te 





Con fecha 9 de febrero PPŽOss Be realizaron l los ensayos dè ten 
sión en el generador de la máquina NS 1 42 la Central de “incón del Bone- 
Le, que había sido sometida a los trabajos de seca, de acuerdo con las 
normas gensrales vigentes y teniendo en cuenta las indicaciones ds esa fig 
ma) fabricante de este equipo. 

Antes de realizar dicha prueba se hizo una edida de la aisla- 
ción de las tres faneg dol estater, a la temperatura le 5220, obteniénio- 
se los siguientes resultados: 


- Aislación M Conversión indice de polari-- 
Jase l minute. 10 minutos 240C aan DOE CE 
Á 36 350 136,7 - 14408 
B + A 350 135,1 iy 11 
o 26 340 36,7 5,95 














La consideración de los lares oue se Getallan pracedentemen- 
te mucotra una marcada regularidad en las distintas mediciones cuespor lo 
demís, sureran ampliamente los valores de 15 N para la aislación a 402 € 
y 2,5 para Índice de polarización, que esa firma había recomendado en muy 
diversas oportunitades, como indieadores de un estaóús saiisfactorio gne 
a máquinas para someterlas a pruebas y librarlas posteriomente al servi 
ClOs 

Esa prueba que fué también estipulada por la Ceneral Blectrio 
>) persa en aplicer al eostator corriente continua a 25,5 kV, durante un 
minuto 

Sin embargo, estos ensayos que se realizaron con corriente cog 
tinua, fueron de resultados desfavorables 4 que, isbiéndose dado comléx 
zo 2 las pruebas, ae constaté cue la fase A falló cuando la tensión llegó 





¿ 


//2 los 7 KV. acusíndose una descarga franee ināicadore de corto Yireni - 
h pia fase B la falla se produjo a los 2 kV. y en la fase C a los 
0.5 EV, ; As E A A o 
Si Se tiene presente que en todo sl proceso de secado de esta má- 
quina se han respetado con la máxima esermpulosidsd les indicaciones de 
esa firma, ahbiéndose aáquirido, inclusive aparatos de medida de mayór 
precisión, para tener la seguridad de que los velares hallados eran los 
exactos, se llega a la conclusión de que aquellas recomendaciones no 
han sido confirmadas por los hechos." co >e oo o= 
Debe tenerse presente acenfs, que si bien en todas las oportuni 
dades. en que fué tratado este problema se establecienron las reservas 
correspondientes, el sentido de les recomendaciones de esa firma era más 
bien optimista, deduciéndose que la recuperación ¿e las máquias se trady e 
ciría solamente en un problema básico del tiempo «que insumirdin las ope- 
raciones del secado. - asas Te paR aE Aa 
Con relación alas estipulaciones impuestas por la General Eleg- 
tric cn lo que se refiere a la aislación, fnidice le yolarización y prue 
ba de A.T., temperatura límite para sl secado, cue ya fué mencionada mís e 


y 


arriba, a este Organismo le entré una ¿uda, en el sentido de al esa em- 


presa no tuvo en cuenta en esa oportunidad las norras fijadas por la A. 
dele y la Arlene, 21 respectos n ; 

` Esta Gerencia, al poner estos hechos en su conocimiento, soli- 
cita 21 pronunciamiento de esa firma ante la falta de éxito de muestras 
recomendaciones, que han demandado gastos y sacrificios tan importantes 
a dk Aduinistranión.s fs 3 

Aparte de lo expresado, corresponde indicar que la máquina NS 

ha sido desarmada para su rebobirado, con la partida de repuestos cue 
estána llegando actualmente a nuestro país. ` 


Saludo a Vd, muy atentamente.,, 


Ing. Salvador Yasson 
Gerente Div, Usinas- 


comer OOO min car mare 








è 


“Señores 





¡ GERENCIA D3 USINAS ` 


ri 9 de mayo ĉe 1960+= : 
ASUNTO: Ceneral Electric S.%,- Seusan Recibo a muestra nota, e infofiman 


gue han pasado + fábrica el contenido de la misma,- 


Montevideo, 30 de abril de 1960,- 


UTE 


Paraguay 2431 


Presentes= 
Vuy señores nuestros? 
Acusamos recibo de carto G.U, 4 417840/60 de fecha 5 de sbril de 


4950, recibida el ate 26,- 


: Deseamos informarles que hemos pasado a fábrice los comentarios 
contenidos en la misma y no bien recibamos contestación, sc la haremos 
llegar de inmediatos- 

salucamos a Van, attes, 
He CONPAG NON 
rs. JJOO cer 


. Montevideo, 30 de mayo de 1960p- 
tarégusss asus antecedentes TAB 136380/086, y téncase presentes. 


Ing.Selvidor Masson < 
Gerente Diy. Usinas, 


EXPEDIENTE Ne 136880/1061 


ES 


Iniciado en: Gerencia de Usinas.- 
El 29 de setiembre de 10950, 


fa 


e 


ASUNTO: General blectrie S,4.- Efectúe aclaraciones ref, bobinado đe la. U. 


ás Rincón ¿el Bonete, con motivo de las inundaciones sufridas en 


el mes de abril del año 1959.- 


seee: DODOO: mernans 


- 
Señores 
4% ist ig Genge 1 Ae e Usinas 
ministración Ceneral de las “sínas 
Miéctricas y los Teléfonos del Estado 
© Paraguay 2421 


Muy señores nuestros! 


Montevideo 22 e setiembre 


GS 
o 
pa 
Na 
CA 
G 
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in respuesta a su atenta GU 17840/€60, de fecha 5 de abril del co- 


rriente año, continuando nuestra carta lC-25573 del 30 de abril 


y después 


de varias consultas por nuestra representada para aclarar algunos conceptos 
tenemos cl agrado de transcribir los comentarios solicitados por ustedes 


de ella: s 
“Aunque se sabe cue 


% > - s è SaN yei EE 
la humedad absorbida en una alselació 


n sólida y 


i 
acumulada en los sovertes de las bobinas, de- las bandas de fija-= 
3 


s las influencias más destructivas 





nantes en les bobina 


ra 
niendo en cuenta esto, la General ¿lectrie Cos. sugirió 
ec 


mente poco lo que le sucede a uns mécuina que tiene una 
` * . - y E s . s 2 - 
compleja de rnislación y sometida a une inmersión completas Te- 


y contami- 


los de máquinas eléctricas,se conoce relativa 


astruc tbu- 


un programa 


onservador ás reahbilitaeión de los generadores en cuestión, lo 


y que bajo las condiciones completamente anormales a que 


esta mácul 


na ah sido sometida, era en el mejor de los casos un riesgo. 


La etapa inicial de este programe de rehabilitación fué cumpjida 
bajo la dirección del señor R.R, Cross de la General Electric, cu 


pa yo primer informe indicó que se reguriria un programa 
tación relativamente largo. Una capa de aceite, agua y 
cubría los bobinados obligó a que los bobinados fueran 
agua. La centidad de agua que cuedaba en los bobinados 
dación y este lavado indiesban que debían ser secados 


pg 


t “ n mt 4 
de rehabilíi 


arena oue 

lavados con 
perla iny 
lo más con 


¡letamente posible antes de gove pudiera iniciarse un "dryent-run 


en corto circuito. Se hizo esto limpiando con trapos la superficie 
de estos bobinados, soplando aire comprimido a través de ellos y 
calentañdo y cireulando aire caliente dentro de la caja del esta- 


tar. ~ 


Después gue los bobinados estuvieron suficientemente secos, se ini 
ció el dryout=run en corto circuito. A pesar de gue hubo sugereng ` 


cias de que se llegara a una temperatura de los bobinad 


cs de 100 


a 11920 medida nor RTD, se indicó que no se excediera una tempera 
tura de 9020 por RTD, Debe tenerse en cuenta que la temperatura 


ratura leída por RTD y que si la temperatura đe secado 


cerca del cobre sería desproxzimedamente 206 más alta que la tempe 


a ias 


se hacía 


más alta que 90C por RTD, casi con toda seguridad se produciría 
la vaporización de la humetaá -en los bobinadoss lo. gue resultaria 


en un severo puffing ús la aislación. Existiría además 


la posibi- 


lidad de que se produjeran huetos dentro de la ailación y si ellos 


P 


se produjeran, no serían visibles ni podrían ser eliminados. Es= 


tos huecos aumentarian la ionización interna (internal 


corona) y 


producirian posibles fallas al estar el bobinado en servicio con 


£ 


5 En, gr y + + ld Do ¿mn s m 
tínuo y bajo los esfuerzos del voltaje normal. Es imposible, gor 


el momento, «sagurer si las cendiciones resultantes fte 


la vapori 


sación de la humedad han producido efectos perjuáicinies en la 
aislación de cada cuelta lo cue EEN aumentaría el rissgo de fallas 


entre vreltae entra “de nn rtobinas. 


//fsta es la consideración más seria y desgraciadamente hasta el presente 
es dificil efeciusr una prueba, en. Sl lugar, para determinar si la aisla- 

ción entre vueltas es correcta. Una prueba de alta tensión (hipot test) 
no da ninguan indicación con respecto a la ailación entre vueltas.- 


En vista de la imposibilidad ds d etan minar la condición interna de la ais- 

lación con une temperetura de secado Ge 100'a'110%0 bor RTD, se hizo la-- 

recomendación de aus no se excediera la temperatura de 908 ya que seo desea 
ES 


ba reúucir al mínimo la fella en servicio de la máguine. âl ocurrir una 
falla de tal tipo, el tiempo necesario para reparar la parte deñada de 


hierro hubiera sido bastante prolongado. 


Para un sistema ten complejo como un generador de gran tamaño aparece im- 
practicable hacer una sola prueba due de un cuadro completo y exacto úe 

las condiciones de la aislación de las diversas partes componentes de la má 
cuina. Sin embargo se ha encontrado posible conocer de un mod general yi- 
versos aspectos de un bobinado äesarrollando varias pruebas.- 


Las medidas de resistencia de la aislación no son, por si mismas una in- 
dicnción de que los bobinados estén en condiciones de servicio normal. 
illas dan una indicación útil de si el bobinado está limvio y seño. las me 
didas Gel índice de polarización se consideran de un mayor valor que las 
pruebas de resistencia de aislación en un minuto, perticularmente en las 
nmácminas de alto voltaje, ya que la característica resistenciRtiempo da 
una mayor información con Tespecto a la condición de la aislación en lo 
que tiene cue ver con humedad y otros elementos contaminantes, Ambas sot 
una” medida en forma relativa, de hasta donde se ha llevado el secado y la 
limpieza e indican si el bobinado pueño ser sometido a una prueba de alta 
tensión. Sin embargo ambas no aseguran cue la rigidez aiolé6ctrica de ese 
bobinado seré q CATANA para” ciprés ia los esfnerzos de voltaje impuesto 
por lo requerimientos de la má a en servicio normal. £sto' puede ser 
sólo asegurado por 18 e) n fe una prueba úe s21lta: tensión. Nuestres 
recomendaciónes para los valores mínimos de IR y PĪ antes de 'la prueba de 
alta tensión fueron b. sados en Jaś recomendeciónes de A, IpE.Ee y ASe- 


La prueba de alta tensión asume- niveles tales cue el bobinado no esté s 

metia este voltaje ¿iurante operación: normal.» Fsto se hace para Oei o i 

el SS de falla en oia ya que esta clase de falla puede dañar se a 
riamente el núcleo de hierro y causar una fuerza de servicio de la má cui 

na onerosa y por un tiempo relativamente Largos- 


Dn, DRYASMBRO! de 1959 recibimos la información de que la máquina habfa si 

áo sometida a la prueba de alta tengión después. de haber alcanzado satis Q 
factoriamente los valores de IR y P* y cue ella había sido suspendida debí 

do a la gran “pérdida de corriente cue alcanzó aproximadamente LO miliam- 
peres. Supimos después cue previamente a esta prueba se habían aplicado 
varios voltajes en corriente continua con ur máximo de 10 e 


fa 
3 pe 
da es 
a 
p 
i 
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Basados en esta información indicsmos que mientras que reconocíamos la ur 
sente necesidad de tener esta máquina en la línea, esta ur 'sencia no elimi 
naba el riesgo de un daño mayor 2 esta máquina si ciertas condiciones no 
fueran cumplidas antes de tratar de colocar la mícuina en servicio. sta- 
blecimos que mientras los valores de la resistencia de ailación e indice d 

e polarización indicaban que sl. bobinado satini razoneblemente Limpio y 
seco, las altas corrientes de pégúratda y la caída de voltaje observadas en 
las pruebas con corriente es mtínua, indicaban que posiblemente existía una 
condición peculiar. Ya que tos bobinados probados no pasaron satisfactio- 
viamente la prueba de relotivámente poco voltaje de corriente contínva, 
era improbable que los bobinados resistieran un trabajo normāli en servicio. 


También consideramos que era dm que la corriente de pérlióa conside- 
rable, dedida durante la prueba antes mencionada, pudiera haber dañado 
permanentemente la aislación; cosa que posiblemente no fuero visibles Ea 
vista de estes circunstancias sugerimos un rebobinedo irmedisto y comple- 
to de la máquina. Por lo tante nos sorprendimos al-:saber cue la UTE cen- 
tiniaba haciendo esfuerzos pare rehabilitar el bobinado de la máquina ya 
que a pesar del programa de recuperación preparado cuidadosamente y que 
para-su srł planteamiento hebian sido tenidos en cuenta Jos standards Asl. 
PePe y Arñalas la evidencia obtenida durante la tentativa fe orusba de al 
ta tensión parecería indicar una condición especial en este brbinado. 


` Fri 


E 





modas yroduciría un severo "onfriagr i 


la temperatura y velocióna ae calentamiento. 


J //Ġonbicaranãe las circunstancias naturales a que esta mécnins fué sometiíca 


no. es sorprendente qye el bobinado haya fallado, la t tentativa de UTE de reg 
tilitar este bobinsdo fué ur esfuerzo eloziable pero parecerís cus en este 
eso la naturaleza introdujo efectos que no podían zer eleiminados. Greencos 
que nuestras recomendaciones fueron las correctas pare una. máquina de este 
tamaño en ese servicio y pere el estade en que se encontraba la aislación." 


Feperando ques estos comentarios sean 20 «uestro interés, aprove- 
chamos la oportunidad para saludarlos con nuestra mayor consideración y ese 


timas- ` 
Y ON i le SCOMPAGNONI 


aae G00 ai 


i Montevideo, 14 úe diciembre 3e 1960.- 
Sr, Presidents del Directorio. AE j 


Ing, Rodoifo Fonseca: 
Esta Comisión aconcoja contestat. le comunicación de la Gene- 


pal Tlectric ds fecha 22 áe setiembre en los términos que se indican 2 con- 


timnuasión. ~ 


; a R peperere A end EDF PO A 
o ? 


Acusamos recibo 2 su atenta nota del 22 de sstiesbre ppio. y: 
á0l estudio de la exposición forunulada, considcranos necesario referirnos 
especialmente a la temperatura Sari s1016 para ja istadik oli el eb 


ut run" en corto circuito. 


: Uxpresan Uds.: que si se mide por RTD una terpo patimá de 90%. 
e $e Megaría 'a los 11020. en Tor puntos en que ls Aci iid en conta 
to con el cobre, lo que sería perjudicial, dado cue Fat evaporación de Ja hy 


O dak s% 


is evidente que este Ppurfine” depenas tuntarientaimente « ¿de 
rasta Administración pudo determinar que si se daban e 
gerosanente estos dos parámetros, ra posible alofihzar teroeraturas por RTD. 


de 10520. con lo que el punto más caltente ce Ta vielación ileraría a 12505 
“eonsesvándonos nor consiruiente centro de la norma de ATES Standard HO 


oue cstadlece para aislación clase Py una temperatura 1fmite ta-13020) 
Corresponde tener también en cuenta La norma AITE Nes Üo be 


bril de 1950 que en el parágrafo ly. 54 especifica : cluramenñte' que pará nioi- 
nas inunósdas vusde al me. una A. PEO A de 0 pura 


ayudar el secado». PQ A NAS e LE de 
Por otra parte General Flectrie ad tivo en cuenta un Pactor 


fundamental ón el proceso del secado, como son las: Walas de wexrtilación del 


rotor, ove impulsan el aire a une Velocidad Sals gue aunque se mida por KID 


9020, las cabezas de las bobinas se mantienen muy por áshajo de osta bempe- 


ratura, habiéndose verificado que ae cabeza Inferior ona el lugar de mayor a 
acumulación qe stoy l de peca 

Teniendo en ¿een 108 factores citados y sin sovieni šir. los 
ea lentamientos. añi>tpidn por PEM esta Administración consiguió, guistan= 
do las pales âe ventilación, secar y : poher en. funcionamiento el un plazo ds 
50 días la Y IZI ia que entrá en servicio. el äta 26 de marzo de 1960: : que : 
Leva generados hasta el mes de junio. ppåos 1754764000 Aiha ~ o 
n : Frente e la perentoria -necesidad que anne èn disponer “e 

ES q i 













—— AA AAA 
fas cue esta. Administración consideró. ánacmicible aceptar r'gidamente: 
sistema que Vds; Eefinen: como conservador. para trabar de. secar las má qui - 
nass y los resultados optenidos con el método. preconizado. por nuestros 
hen constituido um éxito elagador significando un valioso antecedente a 
tener en cuenta en los casos que pudieran presentarse. en el futuros- 


—Baludan a Ud, atentamentes y 
s 


Ing Pedro Ponseti Ingrvosé- AsGarvallide 


IA Sub-Gerel Fei Divis. 
¿Bnevas “Envíque Pelaez Usinase F 
| ing. Jefe de Deptos : © 


Serv ElgdcsInterlior 


IngeJose E.012 
_Sub-Ser+ Obras Dir. 


Montevideo, 7 de julio ĉa 19614 - 
pig AS 





ABONA | 

wo. Detalle. de. los pagos. efectuados a la. ral TARP por con” 
cspio de honorarios y gastos y gastos de estadía. y otras del Sr. Robert 
Croes! 
HO - Antarsna6o sor. 36036872 4, pul ata ds 


¿importe 
6.689,29 





E 


ET 
16 TX=59 
17k 59 
13-159 
¿LN IL-59 
12-11-60 lia A 
to. 11,45 mas U$s 5541.79 e see AER ng es 
DE gastos $0.30 RT Et oli des hini j A E, Q 
Pago por giro a EeEsUsUe  29-VILL-50 BD Y + 177 953.00 


TROS NORI 


vo 
e 
a 


a e E To 








TES 


Gastos de estadiet 


del h al 10, 13 al 2h y 25. 
al 31 de mayo de 1059000 e ..b 63317 


del 8 al 11 y 15 al 21 de e lei 8 EN AS rs 
¿unio de E is SE 1457.95 àg i l TONES 
del 12 sle7 de junio 195960. 8. : 22l Eao 0.2 haria 

el 3a1 9108116 y 2% "i - 

81 30 de agosto äe 15000 asst 703.75. 

del 21 al 27 de setiembre y 
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74 Montevideo, 11 de julio de 1961.- 


Sr. ¡presidentea" 
De acuerdo con le Pio to por el Directorio en la Sesión 
ha de fecha 6 del. corriente, en-el sentióo de amplier el proyecto de comunica 
ción a dirigir a la General “lectric, precisando los perjuicios ocasiona- 
| dos a la Administración como consecuencia de la aplicación del arróneo pra 
cedimiento inicado por la mencionada firma para secar los a2alternadores), 
E informar lo siguiente: 


| E 1).- De acuerdo con la. información suministrada por la Ge- 
tensia de Hsctenda (fojas 6), la Administración abonó por concepto de via- 
jes, honorarios y gastos de estadía sel Sr.Roberto Cross, en el perícdo 8 
rs de mayo al 29 de octubre de 1959, la cantidad de $183.352+89. 
2).- Los perjuicios económicos ocasionados a la Administra 
ción al no haber entrado anticipadamente en servicio las unidades 11 y 1, 
E las que se Intentaron secar en base de las normas dadas por Ceneral 1160. 
“tric, han sido de entidad y cuya valorización ididamos a continuación: 
e Mayor gasto por concepto de combustibles, La opera. 
ción dé secado de la unidad N£ITI efectuada por los técnieos del Departa- 
mento de Ensayos, en base de las normas Amd Esos fué realizada en dos me 
ses. “as unidades II y I se comenzaron a secar en cortoccircuito en los df 
áfas 16 de agosto y 19 de octubre de 1959. Sí esas mvaquinas hubieran sido 
secadas de acuerdo a las normas adoptadas para la unidad 111, hubieran po- 
dido entrar en servicio, respectivamente a mediados de octubre y diciembre, 
| es úecir, que ahasta fines de marzo de 1960 hubieran podido generar antici 
padamente durante 5 meses la unidad II y 3 meses la unidad I, Con ello se 
e hubiera obtenido una economía por coneepto de pombust1ble, de 8x1.250,00000 
igual a 10.000. 00Q. 00r 
bje- Aenás en el AS ARS i de esos meses; por concepto 
de mayor generación, se hubieran vendido 52,310,000 x 0,85 x 0,75 = 33.400, 
000.khs mís, que a un costo medio de venta de $0.09 el kWh.hubieran pro- 
duciáo una mayor entrada de $3,1/:0,000,00.-= `: : : 
c).+- Finalmente, cabe destacar que le anticipación en la e 
entrada en servicio de las unidades II y I hubieren permitido reducir con 
siderablemente las severas restricciones en el suministro de energía a que 
estaba sometida la población, con A Biguientes perjuicios exparipantedes 
por los usuarios áel servicio,- 


> lEn base de las consideraciones expuestas, sugerimos, de 
acuerdo con lo dispuesto por el Directório complementar el proyecto de cg 
municación a la Ceneral Electric con los siguientes párrafos: 
] El asesoramiento cicnlos prestado por vuestra firme, se 
APER en los heces, en serios perjuicios económicos a le ^Ađministración 
habiendo ésta invertido por concepto de viajes; honorarios y gastos del 
Bre Roberto Cross, la suma de $183.352.89.- 


Teniendo en cuenta que el periodo de secado de la unidad 
III fué de. 60 días y que el secado de las unidades II y I comenzaron el 
16 de agobto y 19 de octubre, la no aplicación del método correcto de seca 
do para máquinas inundedas, se tradujo: hasta fines de marzo de 1960 en una 
cp en la puesta en servicio de 5 y 3 meses respectivamente, lo que or, 
un mayor y no iaa ... por concepte de combustible AG o 
10, 000. 000. oo k 7 





Md bf 


// Aāemās de los series perjuiciso ocasionados a la población como conse- 
cuencia de las severas restric tones que hubo que imponer en el suministro 
de energía y que pulleron disminuirse sensiblemente, la Administración por 
concepto de energía no vendida, dejó áe percibir en el periodo considerado, 


a Presente. FEF i 
Je nuestra consideracion: rcusamos recibo de atenta nota del 22 de uos 


EA 






la cantidad de Y 3.140.000.00 ' 

Saluda a Ud. attes — 
"Inge dosé Carvallido 
 Gub-Ger,"jercicio Dive 
Usinas.- 


semper 00000 oyeee A 
i 3 o Le ad rms a 
ontevideo, 13 de julio de 19651. 
VISTO el presente legajo, en el que se eleva la carta HC-=26255 de o 
1a General Electric Sss, de fecha 22 de setiembre de 1960, en la que. con- 
testa las observaciones formuládas por esta Aúministración General, en no- 
ta GaUs 47840/60, del 5 de abril de 1960, al procedimiento de secado del 
Generador de la máquina N2 1 de la Central de Rincón del Bonete, aconseja- 
de por General Electrie Seña "sl 
CONSIDERADOS los informes producidos sal respecte por la Comisión 


de Recuperscióng con fecha 1): de diciembre de 1960, complementado con el de 


la Gerencia de la División Usinas, de fecha 11 de ¿julio de 1961p. 
AL DIRECTORIO DE LA UTE RESUELVE: | 
mam 12 =- Contestar a la General Electric S.A. en los términos acordados.- 





ano 2% 2 Cúrsese por cecretaría la diligencia dispuesta yy cumplido, pase e 
a la Comisión de Recuperación de la Central Hidroeléctrica de Rineón del 
Bonete, para que produzca informe sobre los puntos planteados en Salas- 

w -Emilio Carlos Tacconi © 
Ingedos-e Carvallido” "secretario General,- 
Sub-Ger.TjersDivisión -.>: Pa 

Usinas.- 4 


Monte agosto 7 de 196l.- 
Enterado.- Elévese a la Comisión de Recuperación de la Central 
He áel Bonete,- e Ing hugenio Gil 
Sub-GerObras. Dive Usinas 
E Vonts nov. 10 de 196l.- 
En esta fecha se agrega a los antecedentes que corren como ex- 


_pediente N2 136.880/1079+= cod Inge Jose Carvallido 


-C Sub-Ger. Ejercicio div. 
CUESTA a 
e e aa 0000 e o f ; a ; 
Montevideo, 27 de julio de 1961.- 


Sra Director General Electric: Sedem el 


Don Emilio Elena. > 










€ 


E 


//'ore ppdo. y del estudio de la exposición formulada, consideramos necesario 
referirnos especialmente a la temperatura admisible para la aislación duran_ 
te el "dryout run" en corto circuito.- 


Expresan, Uds. que si se mide por RTD una Temperatura de 90%, 
se llegaría a los 110%C,en los puntos en que la aislación está en contacto 
con el cobre, lo que sería perjudicial, dado que la evaporación de la hume 
dsd produciría un severo "puffing",- 


Es evidente que este "puffing" depende fundamentalmente de la 
temperatura y velocidad de calentamiento.- 


Esta Administración pudo determinar que si se controlaban rigu 
rosamente estos dos parímetros, era posible alcanzar temperaburas por RTD 
de 10520, con lo que el punto mas caliente de la aislación llegaría a 1250. 
conservándonos por consiguiente dentro de la norma de AIEE Standard N2 1 
que establece para aislación clase B, una temperatura limite de 130%, 


Corresponde tambien tener en cuenta la norma AIEE NS 43 de a- 


bril de 1950 que en el parágrafo 1.34 especifica claramente que para máqui 
nas inundadas puede sugerirse hasta una temperatura máxima de 110%C para 
ayudar el secado.-- 


Por otra parte General Electrie no tuvo 
damental en el proceso del secado, con son las palas 
que impulsan el aire a una velocióad tal, que aungae 
bezas de las bobinas se mantienen muy por debajo de e 
dose verificado que la cabeza inferior era el lugar de 
agus 


n cuenta un factor fun 
e ventilación del rotor 
se mida por RTD, las ca 
ta temperatura, nabién 
mayor acumulación de 


0 a m œ 


Teniendo en cuenta los factores citados y sin sebrepesar ios 
calentamientos prescriptes por AIZE, esta Administración consiguió, apartán 
dose de los consejos de los asesores áe G.E», aunque siguiendo las mismas 
normas AIEE que ¿eben haber presidido las conbtrucción de las máquinas por 
Ge.ñes quitando las palas de ventilación, secar y poner en funcionamiento en 
un plazo de 60 dlas la U tit la que entró en servicio el 26 de marzo de 1960 
y que lleva generados hasta el mes de ¿junio ppdo. 175.476.000 kWh.- 


Nos ha E Ro por lo tanto, poderosamente la atención que la 
revista "The Producer goods Exporter"(Vol. 3- p l- Spring 1961)» de GÉ, as / 
tribuye a los técnicos de esa firma habían optenido la puesta en marcha de 
las instalaciones. -.- 


/ 


Frente a la perentoria necesidad que existía en disvoner de e=- 
nerfía y desvués de varios meses de tratar las unidades UI y II sin éxito, 
según vuestros consejos, fué que esta Administración consideró inadmisible 
aceptar rígidamente un sistema cue Uds. fefinen como conservador para tra- 
tar de secar las ñáquinas, y los resultados obtenidos con el método preconi 
zado por nuestros técnicos han constituido un éxito RAREGASOr significando 
un valioso antecedente a tener en cuenta en los casos que pudieran presen- 
tarse en el futuro,- 


El asesoramiento técnico prestado por vuestra firma, se tradu- 
jo en los hechos, en serios perjnicios económicos a la Administración, ha-- 
biendo esta invertióo por concepto de viajes honorarios y gastos del señor 
Roberto Cross, la suma de $133.352 ,39, debiéndose resolverse al fi ina por 
la 24quisición de cuatro bobinados. nuevos de un valor áel orden de U$S <=- 
800.000 (ochocientos mil dólares), 


Teniendo en cuenta que el périódo de secado de la unidad III 
fué de 560 días y vue el secado de las unidades II y I comenzaron el 16 de 
agosto y 19 de octubre, la no aplicación del método correcto de secado pa- 
ra máquinas inundadas, se tredujo hasta fines de marzo de 1960 en una ¿demo 
ra en la puesta en servicio de 5 y 3 meses respectivamente, lo que origiñó 
un mayor y no justificado gasto por concepto de combus tible de alredodor de 
$104 000. 000. iid 


Además de los serios Juicias ocasionado os a la población como 
consecuencia de las severas rest ones oue hubo que imponer en èl sumi-- 
nistro de energía y gue pudieron disminuirse censiblemente, la Administra- 
ción por conceptos de eners la no vendida, dejó de percibir en el período con 
siderado, la cantidad de $ 3.11:0,908.- 


49) 


1inda a Ude muv attess 
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© 





El 3 de noviembre de 1961+=- : 


“ASUNTO sas Electric S.A, Envían comentarios erias, ae su representada. Boa 
_ bre los de Rione.+- - 


A O A 
Montevideos 27 de octe de i ds 


Sres. 


¿Administración General de las Usinas 
Eléctricas Y Teléfonos del istado.-. 


Erscente.»- 
“Muy señores nuestros: 


En respuesta a su atenta SD 30900/61.de fegha 27.de julio del 
corriente año, tenemos el agrado de transcribir los AA de nuestra 
Pepresentada sobre el- tema. 


"Log generadores de Rione tienen aislación clase = cue no e=- 
berfa excedèr en us puñto más x la temperatura de 13020, De lo Contrario 
la resistencia térmica Je la aislación sería fuertemente solicitada. Por 
resistencia térmica se entiende la capacidad de un sistema de aislación de 
retener. sus ¡propiedades mecánicas y eléctricas por largos perícdos de tiem 
M: ¿durante el funcionamiento del generador,- x caliente, 


si el punto más caliente exceda la temperatura de 13020, este 
ño quiere decir que ël generador fallará de inmediato. Significa que la vi 
be de la aislación serd severamente reducida dependiendo de la temperatura 
y el tiempo de duración de la sobrecarga térmica, Esta es la razón por el 
“Límite de 130% establecido por AIEE; Corresponde a una máquina cuyos Bobi 
fados sstán secos y con valores normales en las péridas por aislación. De 


ninguna manera es apiisdvre dicho Limite de 130*%0 al áryout de máquinas i- 


—hundadas. 
En segundo. lugar, la norma AISB Standard N*%43 de abrir de 1590 


-ina sido suplantada ` por una nueva revisión con fecha marzo de 1961, 


OR Este nuevo Standard no hacer referencia alguna a la tenperatu- 
ra de 110°C para el äryout, Para aclarar cualquie r confusión sobre el Stan 
dara 43 de AIRE transcribimos el párrafo A2,0 del Apéndice de la edición 
Eo marzo de 1961,- 


"A-2,0 Removal of Mo1sture fron Wiađing Insulation of. Rotating 
Yachines".- 


A2.1 Electrie machinery should, imon necessary; be dried by 
circulating current in the windings or by beaters mainstaining 
a reasonable constant temperature in the windings 


A2,11 Suffinciente heat should be provided to produce a teme 
rature on the ená windings of not higher than 80% by thermo- 
meter or 90% by resistance temperature detector. 


"A2,18 For machines that have been flocded, a prolonged drying 
time is expected, Cyeling.of temperatures often accelerates 
dry-out in severe cases of flooding, A temperature in excess 

“off 80% by thermometer or 90% by recistance temperature de= 
teator may be required for satisfactory drying at atmospheric p 
pressure in a reasonable time, The use of higher temperature 
“should be made with caution and after consulation with the ma 

` nufacturer of the equipment. 


+" "xo,1 The rate of temperature rise ahoulá be limited to avoid 
pone to the speaas by excessive gas or vapor formation", 


FS 


$ A 
o 







oZ/ © Sírvase notar que el AIRE N°43 establece que el uso de temper 
-ra mayores se hará con cuidado, previa consulta con el fabricante del euis 
põ. También indica que la velocidad de calentamiento deberá limitarse para 
evitar deterioros en la aislación por formación excesiva de gas o vapor. 


Originalmente recomendamos que la temperatura de secado no ex00- 
diera 90°C por RTD dedo que la temperatura de la aislación próxima al co-- 
bre sería del.orásn de 20% superior a la medida por- RTDe Esto significa-- 
ría que la humedad atrapada en el arrollamiento llegaría sobre los 100% y 
con toda seguridad se produciría la vaporización de esta humedad. Esto re- 
sultaria en un severo puffing de la aislación. Creemos que las recomendacio 
nes que sometimos eran correctas para reducir la probelbilidad de avería 
en dichas méquinas. angio eani sy 


. «Re verdad atë algunas publicaciones recomiendan un máximo de 110© 
pro RTD, à 


Sin embargo, nuestras recomendaciones fueron básadas en el tamaño 
potencia, servicio, condición de la aislación y en los arrollamientos que 
estaban innundadosB. a ; 


La vaporización de la humedad en los arrollamientos produciría un © 
efecto detrimental a la aislación pro espira que aumentaría el riesgo de 
una “avería entre espiras. Recuerden que no hey ensayos insitu pera apreci- 
ar la aislación éntre espiras. Ni el A0 o el DC Hipot Testrindica el esta- 
do de la aislació. por espira ni ninguna medición de aislación conocida, 
Nuestras recomendaciones fueron. conservadoras para evitar el riesgo de ave 
ría en. los arrollamientos que con toda probabilidad resultaría un severo da 
ño el hierro y una prolongada puesta fuera de cervicio de la máquina, en 
una época cuando urfía su puesta.en marchas Sim te 
- A pesar de que Ceneral Eleótric Compañy fué el fabricante de estas 
máquinas y era nuestro deber formuler recomendaciones para su rehatilita-- 
ción, la d:cisión final acerca de seguir o no nuestras recomendaciones era 
de UTE, la propietaria y. operadora de estas unidades. UTE, estando próximo 
a la escena y conociendo de primera mano los informes de la crftica falta de 
energías, debió evaluar estos factoes-en su decisión. Finalmente, UTE tomó 
: eL riesgo caleulado. y con buen. éxito secó uno de los generadores utilizando 
una temperabura de secado de 110%, Estamos sinceramente agradecidos que 
«sabe ricsgo caleulado de UTE haya resultado tan exitoso pues-alivió musho 
sufrimiento humano. Sin embargo, como fabricantes de equipo eltatrico, de- 
bemos ser guiados por las consideraciones ingnieriles de nuestras recomen- 
daciones, y no aconsejamos la. temperatura-de secado de 110% por los posi- 
bles efectos adversos en la aislación entre espiras con probable daño en el ( 
hierro al fracasar la aislación. * À A ' Ñ 
co. Sá el artículo publicado en. el Producer Goods Exporter Review =-=- 
(Vol. N° 3 X2 1 Spring 1961) contiene alguna cláusula cue UTE -objete les 
esentamos nuestras sinceras exeuBas, Sin embargo creemos que UTE estará 
i acuerdo que los Sres, R.R., Cross y J: Rever trabajaron largas horas tra 
aa de reparar los grupos. Creemos que no podrán objetar esta manifesta- 
ción”. ESA > iyor ; ' 
; Saluda a Ud, muy atentamente.y 
. La ; wa OEN 82005 P AORTA 
ID/DVMe— hirae M I sfacis a 
SA b: Montevideo, 10 de noviembre 1961.- 
>or Corriendo agregados los antécedentes, Expedientes Nros. 136880/1061, 
_136880/986 y 136330/1026, pase a la Sub-Gerencia de Servicios Gnerales so- 
licitando informe del Departamento de Ensayo. © = ) 
; Py i : Inge José Carvallido 
Sub=Ger.Ejerc.División 


Dive Usinas- 





Montevideo, diciemb. 7 de 1951,- 


3r, Gerente de la Piv, Serv. Crales.- 
> amac actriáicónan la sarta arviañs pan al Prahninansnta Ja Por 





ET 
S 2/10/61 y patanas completamente vonevencidos de que se actuó correctamen 
te cuando se procedió al secado de la UIII estudiando hasta los Arene, oue 
se corrieron para su puesta en servicio. 
gio Nos llama la atención el pobre pr de que la norma ATER ne43 
de abril de 1950 ha sido suplantada por otra de fecha marzo de 1961. 
Esto quiere d ecir sencillamente oue en el año que se procedió al 
secado (enero a marzo de. 1960). diche norma ne. 43 estaba en completa vigencia, 
L so Somo en marzo de 1962 se cumplirán 2 años de su puesta en servicio, 
generando desde hace más de uno toda su potencia, creemos que este es el nás 


fuerte argumento a favor de esta administración,- 
E consiguiente consideramos que el aspecto técnico del secado pug 


e 


de darse por suficientemente discutido. - 
Saluda a va, atte», 


Ernes Silva y Antuña 
Jefe Ing.Sece,Cont Medid. 


“Onteva» dlcienbre. 10 đe 196 lu i 
y Pase a la Sub-Gerencia de Obras correspondiendo ser. considerado 
sor la Comisión.de Recuperación de la Central de Ponete.- 


José A ¿Carvallido 
Sub-Ger, Ejere, Div, Usine 


daiar GOOO paaa 


g ; 


X w DESI qNontevəpy de enero de 1962 y 
se cd Pase a 1a Gomib1óh de Recuperación de la Central Bonete, A sus e-- 


fectos eltvese a Gerencia ds Usinas.- 
Ing. Joes E. Gil 


Sub-C er. de Obras pie 
ma 900000 mamie | 
Mont, 11 de enero 16 1962.- 


Señor Pres ¡dente $ 

La General Electric 2,4, contesta, por nota de fecha 27 de octubre 
ppdo.» las. obsertaciones que se formularon en nuestra comunicación ¿e fecha 
27 de julio de 1961, en oue se puntualizab=n diversos detalles referentes a 
la temperatura admisible en los enrollados durante las operaciones de secado 
eh corto circuito de lòs generadores inundados en la Central Hidroeléctrica 
de Rincón del Bonete. También se conentaba en nuestra nota el artículo aparg 
ciéo en la Revista "The producer Goods Exporter" , en el que se atribuía a los 
tdcnicos de dicha firma el háber obtenido la puesta en marcha de les instala 
ciones; además, se planteaba el aspecto económico del siniestro registrado. 

Esta Comisión considera, en generals insatisfactorias las Pespues- 
tas dadas por la fábrica al conjunto de las cuestiones planteadas. 

En el problema técnico fundamental, se pretende basar la posición 
adoptada pro Seheral Elcctric en cuento a la temperatura de los enrollados, 
èn una norma posterior a la fecha en que la Aáministroación adoptó la dealei- 


ón de sobrepasar las recomendaciones de la fábrica, apoyándose precisamente 
ab EA dl a A e E o A pis gr A «tana icerige 


AROS) “Uta O , A A a a A AAA 
que previa consulta don los fabricantes, "pueden emplearse tempera tura por 
encima ĉe 80% por termómetro, o 90% por RTD, posiblidad cuya decisión no 
quiso considerar 12 Ceneral Electrie' a pesar de que, "como ya se expresó, 
existían normas del »répio país de “origen que las '“autorizaban y también pu 
blicaciones cue, inclusive, 53 mahcionan en la nota que estamos comentando. 

Esta Comisión estima, por lo tanto, que sl sentido de la interven 
ción solicitada oportunamente: a la General Electric no fué debidamente in- 
terpretado por esa firma, lo, en cierto modo, está confirmado por sus pro- 
pias afirmacio neg, al trañsferir a UTE la decisión final acerca del proced y 
miento a sesuir, planteando entonces la int cago qeria en cuanto e la utili-- 
ad de la asistencia requerida, ; 

En cuanto a los comentarios aperscidos en la Revista "The Produĝ 


er Gocds Exporter", si bien la General lectrie presenta sxevase por si al 


guna clfusula mereciera objeciones, también destaca las largas horas que 
estuvieron trabajando sus técnicos en la reparación de los grupos. 

5 Nadie puede, ragonablemente, deconocer el tiempo invertido por 
dichos técnicos que, por lo demás, ha sido debidamente compensado por la 

uenta Ge gastos y honorarios que esta Administración tom$ a su cargo. Pero 
parece. también interesante, que ya se citó esa circunstancia, podría también 
haberse ménciónedo èl £xito due UTE obtuvo por su propia cuenta y dentro de . 
normas vigentes, lo que podria ser ilustrativo para que procedimientos si- 
milares puleran intentarse en otros accidentes de caracteristicas pareci-- 
das a las que tuvieron que soportar las instalaciones de la Mdministración., 

En vista de que, en cuento.a los aspechos económicos que se mmen- 

cionaron en la última parte de la nota de UTE de fecha 27 de ¿mlic de 1961 
de 1961, la carta de la General ¿lectric no da ninguna clase de repuesta, 
este Comisión aconseja, que se recabe la opinión de la Asesoría Letrada, so 
bre la posibilidad de entablar alguna calse de reclamación. - 


Saluda a Ud, atentamente.» 
(firmas ilegibles).- 
A OOOOOOOOO araiennanamene 
Xontevičco, 18 de enero de 1962+- 
R 62a- 171283 


VISTO. nuevamente estas actuaciones, en las que recayeran la R 6l- 
166548, del 13 de julio de 1961, por la que se acordó dirigir nota a la Qs 





- neral Electric SeA, con motivo del problema planteado al contestarse por 


f 


dicha Empresa las observaciones formuladas por la UTE, en nota G.U+l 7840/60 
del 5 de abril ə, 1960, con respecto al procedimiento de secado del genera 
dor de la máquina NS l de la Central de Rincón del Bonete; y ; 


DE- CONFORMIDAD con lo aconsejado por la Comisión de Recuperación 


de la Central mencionada, en el sentido de requerir la opinión de la Asesg 


ría Letrada acerca áe là posibilidad de formular alguna reclamación con reg 


H 





CAL ada si Haas HORG Eo 2d i 


AÑ ejecución : de obra Croparanida li»: y esta. circuant tas E como ai DA i 
ones emergentes o contri das por la intervención solicitada y producida, es 
| menester irlas entresacando Y definiendo dela doeumentación que pueda. exis- 
tir,-sobre todo si sobre el punto no existe acuerdo,- sino por. lo “contrabilo, 
controversia y discrepancias entre las pártes.- 
Sobretodo en un caso tan especial como el considerado, en el que “la 
General Electric ha actuado en circunstancias verdaderamente excepcionales, 
| y no en ejecución de un contrato de instalación original de las máquinas o 
en su periodo de garantía, y de que no se ha tratado de fallas o vicios re 
€ chivitorios de las máquinas o de su construeción, -= sino de un fenómeno exter 
no de la naturaleza) poco frecuente, y en el que la 2irceción y asesoramien 
to pueden actuar en un plano de experimentación y de riesgos diforentes a las 
€ sitmciones corrientes de responsabilidad contractual .- N n 
ES Por estas razones, la definición exacta de las obligaciones pacta- 
das o vonvenidas para tal intervención, así eomo su nituraleza contenido y ez 
tensión, debe ser realizada sobre la base le tods la documentación existente, 
sin octe quede de lado ni un solo psss y nota o referencia esapíta 
| dispuesta en la materia¡= ' | d 
Es menester, "por tanto, sue todos diia ittantat tatai Girej doi, 
de manera oficial; a cstos antecedentes, para poder dar wna opani mar “r 
come la solicita él informe de iss Sresi Tigenterós a o tosu i 
Y sl Tango: el honor de saludar dl Sr. Presidente. muy atte.) 


as 


O a ; È Eos. ; Juan Bado Hamblton 
€ RRV E À RAA APPO Letrado Jefes- 
mine 0000000 o k me 

: Montevideo, 21 dé $e de 196%. - 
E Atento al tiempo transcurrido, vuelva a: la Cerencia de la Divición 
e. 
valass a los japinga que ARE 


ye p Carlos M. Garat 
AE Y j A O E AT e E D Presidente.s- 


4 SE o e. DOGO cc memamen an : ; 
SN 24 de Tn de Ll. 


-Dege vista a la sección Jurfdioa.- - ; 
h a HRES S Bo o de 

ed JSR ¿  Ing.Enrique Y. Peldez 

A os a Gerente Ejercicio ' 
| o peine 0900000 Si pe ¡ 


Si Montevideo, 2 29 de julio de 1964. = 
Sr. Gerente de Divisi ón Us inas,- 
A E userito ĉa pro reproducido Pig informe que evecuó con fecha 3 de 
Lovtero== de 1952,- salud: atte, aris 
e 2“ Fuan G Hámilton | 
ao e edo e as ear la tredo efe ada 


E Pa e ` KIS DAA ds e AR ` 5 sE y e 3 








tr PELO 4 405 problemas económicos pianteados en la parte final 
nuestra nota de fecha er de julio de 1961. ná (5.D+.-30900/61) Apure + 


FL DIRECTORIO DE LA UTE RESUELVE? y 
m7 Sue se proceda « de acuerdo e con la precitada sugerencia,- dd 
A los efectos ¿ue correspondan, pase a la Asesoría Letrada, A 





es 
$ 


a ; Inge Rodolfo Ls Fonseca 
; Erenidențe, ; 

Emilio Carlos Tacconi 

Secretario Generale- 


om O00000 memme A e A $ © 


ai 3 de ad 1962,- 


Sre Presidentes. : r e 
E En situaciones en las. que se sii yer qGUnVAS de io y llas: 

te vinculación previa,» la responsabilidad que pars quienes. intervienen puge 

_ đe originarse en la, ¿denominada responsabilidad contractual.- q 

Esta responsabilidad nace cuando una de las partes ha foltado al 
cumplimiento de las obligaciones que ha contraído por la vonvención, por su 
culpa o negligencia, y este hecho ha originado perjuicios,- 

Em el eso, lo primero que correspondería analizar pars establecer 
si esto situación ocurre con General Electrics= es el contrato que se haya 
formalizado con la empresa,-en euyo contexto deben estar rispuestas la maty 
realeza y cardeter de las obligaciones que tomó a su cargo así como su extern 
sión, -de manera de apreciarsi su ejecución se ciñó a las mismas o las viol8 e 
por culpa y negligencia, impericia ocalgún otro- hecho imputable. | 

? De no existir vn contrato formalizado y detallado, corresponde atu 
air a toda la documentación existente sobre la situación convencional diia g 
da (actas = cartes = comunicaciones cursadas entre las partes ctes) paña dez 
brozar, de, tel sonjunte å e elementos cual es la naturaleza de las obliga- 
ciones asumidas por la empresa y por la UTE, - le extensión de las mismas Y 
- la responsabilid<a consiguiente - en el 'aspecto de la ejecución que de las: 
mismas se ha realizado. 

De los antecedentes pasados: a informes contenidos en este expedien 
tillo,- surge desde ya) un punto que es entre otros de suma importaneia de- 
terminar, - pues del mismo depende la calificación y extensión de las obliga 
ciones contráidas.- ; ; 

Es el relativo Ll de la piiat convenida: la empresa 0e- 
neral Plectriec, en su carta de fecha 22/X11/60 habla de que! “sugirió”. un pro 
grama conservador de rehabilitación, lo. que bajo condiciones completamente 
anormales era en el mejor de los cascs, un riesgos- yen la fecha 27/%/61. | 
de que apesar. de. que era dober de la' compañía "formular recomendaciones para 
la rehabilitación de la máquina, en su carácter de fabricante,- la decisión 
_ final acerca de seguir o no tales recomendaciones era de UTE, en su carácter 
de propietaria y operadora de la unidades" .- 

Existe diferencia entre un contrato de asesoramiento y un contrato 


E 


y M 





SAA O SO 


EOR i ; % i $ E O 
pe E Sle 193.989 | | 
di E AÁá<A42 A e a 

VISTA estas “aetusciones). en las que se conbidera la situsción 
planteada por la actuación de' los técnicos de General Electric S.A. en el 
asesoramiento do los trebajos de recuperación de los generadores que ha== 
bian quedado bajo agúa en la Unina Hidroeléctrica de Rincón del Bonete cuan 
do las inundaciones de abril de 1959p. 

EL DIRECTORIO DE JA UTE RESUELVE, ud 

o OS 12 ~ - Dirigir nota | a da Electric SeA en los términos 

acordados.- a | | E Pal 

co 2% ¿reniyer ente expedientillo.- 


dla 


Cúmplase por Secretaría la, diligencia dispuesta en el nmeral Ie 
y a los demás efectos que correspondan, vuelva. - 
- Carlos Y. Garat 


Emilio Tacconi i Presidentes . » 
Secretario.- 


sui 000000 





Montevideo, 10 de Mute de lsi- 


Srs Director Gerente de General itectrio S.Aes 
Don Guillermo Ceorne Robert LA Wo 
Sr. Director: 


Al Directorio de mí presidencia ha sido elevado el expediente 
N2 135880 que trata de la actuación de esa Firma y de los técnicos señores 
Ra Cross y J. Rover enviados oportunamente por Uds. con motive de los tro- 
bajos de recuperación de la Central Hidroeléctrica de R neón ás1 Bonete inun 
dada a conseciuncia de las erecidns extraoriinariss del año 1959,- 


En esta forma hemos tomado conocimiento ás los cerios perjui- 
poo económicos sufridos en esa ocasión por la UTE al seguir las recomenda 
ciones hechas con toda firmeza por la General Electric Company para la Pepa 
ración de los alternadores que hebían cueñado bajo agua y de la respuesta. 
que por nota JB/27982 del 27 de octubre de 1961, esa. Compañía había dado a 
nuestra pd o E pp que se considera inscespiable por no corres- 
ponder a la jerarquía y sl prestigio de una firma de ac tueción internacio- 
nal, y que, adends, lleva ados años de relaciones conerciales con esta 
Aáminisiración. 

~ -Gon esta nota danos por terminada la incidencia y procedemos al 
-archivo del citado erpeđientillo,= 0 


Carios M. Garat 
dal 
Emilie Tecconi 
Secreta rio 





; arma” 00000 j 
Vontevideo, agosto 7 de 19%. 
'Enterado.- Previa notificación de la Gerencia ĉe din de e 


Asesoría Letrada y la Gerencia de Hjercleio,= ARCRIVECE+s= 


Carlos Eirin 
Seer.Gereneia Div. Usinas,- 


no 0000 rua 


a e 





5, A Eoo cor O Sanan ə 
i - Montevideo, 5 de enero de 1965,- 
, ENTERADO, - Previa 1 notificación del Depart: mento de Centrales 
Kiaroeléctricas,. siga el trámite. ¡Lispuestos- : 

dE Au LESS O TAN Robih Mo bgarhade: 

i : - Den Gener. de Koreát 


a i Ean Rincón del Bonete, 19 de enero Ta 
` ENTERADO, = Previa notificación de la Sección Central KHidroelés 
trica de Rincón del une: siga el trámite austi- 


Raul. Boechi ; =y 





“Bece Proa Ingwdefe : | e 
E ni En T wm OGOGO wren 
¿/DUm Lo Fees y 
ENS , Rincón del Benets —. 7 19... | 
Can k a NOTIFICADO ll 
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